Ergebnisvermerk

Status: Abgestimmt

Revision: 1.2

Thema: Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen an die Endlagerung
Datum: 11.05.2017

Sitzungsort: Dienstgebaude des Bundesumweltministeriums, Raum 0.175, Robert-
Schuman-Platz 3, 53175 Bonn

Beginn: 09:00 Uhr

Ende: 15:00 Uhr

Sitzungsleitung: BMUB (Frau Caspers)
Teilnehmer: Q(Teilnehmerliste siehe Anlage 1)
Tagesordnung: (siehe Anlage 2)

Sitzungsbeitrdge: (siche Anlage 3)



Allgemeines

Nach der Begriufung der Teilnehmer und einer kurzen Vorstellungsrunde gibt das
BMUB einen kurzen Rickblick der Diskussions- und Informationsveranstaltung vom
08.02.2017 zum Thema ,Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen an die Endlage-
rung®. Dariiber hinaus stellt das BMUB den Rahmen, den Zweck und die Zielsetzung
fur die Sitzungen der Expertengruppe vor, die sich aus dem Eckpunktpapier des BMUB
fur die Uberarbeitung der Verordnungen ableiten lassen, das als Sitzungsunterlage
ausgegeben wurde (siehe Anlage 3).

Es wird darauf hingewiesen, dass bei Bedarf weitere Experten zu den Sitzungen der
Expertengruppe eingeladen werden kénnen. Zur Vorbereitung auf eine Sitzung sollen
wesentliche Sitzungsbeitrage wie Dokumente, Prasentationen usw. im Vorfeld an die

Teilnehmer verschickt werden.
Top 1: Rahmenbedingungen/Vorgaben im Standortauswahlgesetz

Als Basis fiir die weitere Diskussion in den Sitzungen und Unterstiitzung des BMUB
zur Erarbeitung der Verordnungen, wurden die folgenden wesentlichen Referenzen

und Informationsquellen genannt:

e Gesetz zur Fortentwicklung des Gesetzes zur Suche und Auswahl eines Stan-
dortes fiir ein Endlager fiir Warme entwickelnde radioaktive Abfélle und anderer
Gesetze (StandAG)

e \Verantwortung fir die Zukunft, Ein faires und transparentes Verfahren fiir die
Auswahl eines nationalen Endlagerstandortes, Abschlussbericht der Kommissi-
on Lagerung hoch radioaktiver Abfallstoffe

e Anmerkungen der ESK und des ESK-EL zum Uberarbeitungsbedarf der Si-
cherheitsanforderungen (aus Sitzungsprotokollen der ESK und des ESK-

Ausschusses EL)

In der Diskussion wurde festgehalten, dass die genannten Referenzen, insbesondere
die § 26 und § 27 des StandAG, die Ausgangsgrundlage fir die Erarbeitung der Ver-
ordnungen darstellen. Darlber hinaus ist zu klaren, welcher Forschungsbedarf im Zu-

sammenhang mit den Verordnungen besteht.



Top 2: Herangehensweise zur Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen

In Bezug auf die Herangehensweise zur Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen,
erfolgte die Diskussion orientierend an den Kapiteln der Sicherheitsanforderungen
(BMU 2010).

Hinsichtlich der ersten vier Kapitel wurde festgestellt, dass diese insgesamt an den

Rahmen einer Verordnung anzupassen und entsprechend zu iiberarbeiten sind.

Bezuglich Kapitel ,5. Schrittweises Verfahren und Optimierung” wurde eine mégliche
veranderte Reihenfolge bzw. Einordnung in die Dokumentstruktur erértert.

Zu Kapitel ,6. Schutz vor Schaden durch ionisierende Strahlen“ und ,7. Sicherheits-
nachweise” wurde festgestellt, dass diese thematisch eng miteinander verknupft sind
und mdglicherweise auch in einem gemeinsamen Kapitel abgehandelt werden kénnen.
Dariiber hinaus kamen die Teilnehmer uberein, dass bei der Uberarbeitung der Sicher-
heitsanforderungen mit den Kapiteln 6 und 7 begonnen werden sollte. Angesprochene
Aspekte flr zukinftige Diskussionen waren z. B., die vereinfachte radiologische Aus-
sage, einschlusswirksamer Gebirgsbereich und sicherer Einschluss, Dosisgrenzwerte,
Behandlung von unwahrscheinlichen Entwicklungen sowie verschiedene Konfigurati-

onstypen von Gesteinskérpern.

In Bezug auf Kapitel ,8. Endlagerauslegung” wurde insbesondere in der Diskussion auf
die Thematik Rickholbarkeit und Bergbarkeit reflektiert.

Zum Kapitel ,9. Sicherheitsmanagement wurde festgehalten den Aspekt Kompetenz-

erhalt in die Diskussion einzubeziehen.

Das Kapitel ,10. Dokumentation“ wird im Rahmen einer eigenstandigen bzw. separaten

Verordnung behandelt.



Top 3: Herangehensweise zur Entwicklung von Anforderungen an die Durchfiih-

rung von Sicherheitsuntersuchungen

In Bezug auf die Herangehensweise zur Entwicklung von Anforderungen an die Durch-
fihrung von Sicherheitsuntersuchungen wurden die folgenden einzubeziehenden Quel-

len bzw. Referenzen identifiziert:

e Sicherheitsstandards der |AEA,

e Relevante Dokumente der OECD/NEA bzw. von Untergruppen wie die IGSC,

e Empfehlungen der DAEF zu Rolle und Methodik der im Standortauswahlgesetz
vorgesehenen Sicherheitsuntersuchungen,

e Sicherheitsanforderungen an die Endlagerung warmeentwickelnder radioaktiver
Abfalle (BMU 2010),

e Ergebnisberichte der VSG und

e Abschlussbericht der Kommission Lagerung hoch radioaktiver Abfallstoffe (ins-
besondere S. 284 — 296).

Die Diskussion zur vorliegenden Thematik reflektierte u. a. auf die folgenden Fragestel-

lungen:

e Was sind die tragenden Elemente fur Anforderungen der vorldufigen Sicher-
heitsuntersuchungen und

e welche Aspekte sind verordnungsrelevant?

Fiur die Ubernachste Sitzung (19.07.2017, siehe auch Top 5) der Expertengruppe wird
Herr Rohlig (Mitglied der ESK) Uber die o. g. Empfehlungen zu Sicherheitsuntersu-
chungen der DAEF vortragen.

Top 4: Inhalte fiir eine erste Besprechung mit den Léndern

Das 0.g. Eckpunktepapier (Anlage 3) wurde von BMUB dem Fachausschuss Ver- und
Entsorgung (FA VE) des Landerausschusses Atomkernenergie (LAA) vorgestelit. Der
FA VE empfiehlt dem LAA die Einrichtung eines FA VE-Arbeitskreises zur Begleitung
der Erarbeitung der Verordnungen nach §§ 26 und 27 StandAG.

Vorbereitend findet am 13.06.2017 eine Bund-L&nder-Besprechung statt (siehe auch

Top 5). Folgende mdgliche Themen fir diese Besprechung wurden erértert:
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o Vortrag Herr Rohlig (ESK Mitglied) zu den Beratungsergebnissen der ESK hin-

sichtlich des identifizierten Uberarbeitungsbedarfs der Sicherheitsanforderun-

gen der Kommission Lagerung hoch radioaktiver Abfallstoffe

o Vortrag Herr Fischer-Appelt (GRS) zu den Sicherheitsuntersuchungen auf der

Grundlage des Abschlussberichtes der Kommission Lagerung hoch radioaktiver
Abfallstoffe
e Darstellung/ Diskussion zum bestehenden Forschungsbedarf

e Sonstiges

Top 5: Sonstiges

Zur weiteren Terminplanung wurde neben den anwesenden Teilnehmern auch Herr

Sailer vom Oko-Institut via Telefon eingebunden.

Es wurden folgende Termine und Sitzungsorte fur die weiteren Sitzungen Bund-

Lander-Besprechung und Expertengruppe vereinbart:

13.06.2017:

29.06.2017:

19.07.2017:

08.09.2017:

20.09.2017:

13.10.2017:

10.11.2017:

30.11.2017:

15.12.2017:

Bund-Lander-Besprechung, Sitzungsort BMUB Bonn
Expertengruppe, Sitzungsort BMUB Bonn
Expertengruppe, Sitzungsort BMUB Bonn
Expertengruppe, Sitzungsort BMUB Bonn

FA VE-Arbeitskreis, Sitzungsort BMUB Bonn
Expertengruppe, Sitzungsort BfE Berlin
Expertengruppe, Sitzungsort BMUB Bonn

FA VE-Arbeitskreis, Sitzungsort BMUB Bonn

Expertengruppe, Sitzungsort BMUB Bonn
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Anlage 2: Tagesordnung

Folgende Themen sollen besprochen werden:
1. Rahmenbedingungen/Vorgaben im Standortauswahligesetz
2. Herangehensweise zur Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen
3. Herangehensweise zur Entwicklung von Anforderungen an die Durch.fﬁhrung von Sicherheitsuntersuchungen
4. Inhalte fir eine erste Besprechung mit den Landern

5. Sonstiges (insb. weitere Terminplanung)



Anlage 3: Sitzungsbeitrige



>> Entwurf <<

Eckpunkte

zur Erarbeitung der Verordnungen |

zu den Sicherheitsanforderungen an die Endlagerung

sowie zu den Anforderungen an die Durchfiihrung von vorliufigen Sicher-
heitsuntersuchungen im Standortauswahlverfahren

Das novellierte StandAG ermachtigt das Bundesumweltministerium, Verordnungen zu Si-
cherheitsanforderungen fiir die Endlagerung sowie zu Anforderungen fiir die Durchfiihrung
von vorladufigen Sicherheitsuntersuchungen zu erlassen

Beide Verordnungen sollen bis zum Vorschlag des Vorhabentragers fiir die Teilgebiete er-
lassen werden, um rechtzeitig als Grundlage fiir die Durchfiihrung der vorlaufigen Sicher-
heitsuntersuchungen bereitzustehen.

Die Erarbeitung erfolgt in enger Abstimmung mit dem Bundesamt fiir kerntechnische Ent-
sorgungssicherheit und unter Einbeziehung der Linder.

Zu den Entwiirfen fiir die Verordnungen soll ein f)ffentlichkeitsbeteiligungsverfahren
durchgefiihrt werden.

Zu Beginn der Verordnungserarbeitung ist zu kliren, welcher Forschungsbedarf in Zusam-
menhang mit den Verordnungen besteht.

Die Verordnung zu den Anforderungen an die Durchfiihrung der vorlaufigen Sicherheitsun-
tersuchungen istin Ubereinstimmung mit den Vorgaben in § 27 StandAG zu entwickeln. Es
gibt kein Vorlduferdokument, auf dem die Arbeiten aufbauen kénnen. Die Empfehlungen der
Kommission Lagerung hoch radioaktiver Abfallstoffe zu Sicherheitsu ntersuchungen sollen
berlicksichtigt werden.

Fiir die Erarbeitung der Verordnung zu Sicherheitsanforderungen sind die Vorgabenin § 26
Absatz 2 StandAG zu berlcksichtigen. Die festzulegenden Anforderungen umfassen entspre-
chend § 26 Absatz 3 StandAG insbesondere:

Anforderungen an den Schutz vor Schaden durch ionisierende Strahlung
Anforderungen an die Riickholbarkeit und zur Ermoglichung einer Bergung

3. Anforderungen zum Sicherheitskonzept des Endlagers fiir die Betriebs- und die Nach-
verschlussphase einschlieRlich dessen schrittweiser Optimierung

Die Erarbeitung der Verordnung soll dabei von den Sicherheitsanforderungen an die Endla-
gerung warmeentwickelnder radioaktiver Abfille des BMU aus dem Jahr 2010 ausgehen, in
denen nach Meinung der tiberwiegenden Mehrheit der Experten ein hohes, dem Stand von
Wissenschaft und Technik weitgehend entsprechendes Schutzniveau vorgegeben ist. Bereits



>> Entwurf <<

von der Kommission Lagerung hoch radioaktive Abfallstoffe sowie von der Entsorgungs-
kommission (ESK) identifizierter Uberarbeitungsbedarf soll bei der Uberarbeitung beriick-
sichtigt werden.

Bei der Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen sind folgende Punkte zu beriicksichti-
gen:

e Abschichtung, welche Inhalte der bestehenden Sicherheitsanforderungen kiinftig auf
Verordnungsebene und welche in untersetzendem Regelwerk verankert werden sol-
len

e Uberpriifung der Anwendbarkeit der Anforderungen auf alle im StandAG vorgesehe-
nen Wirtsgesteine

e Einbeziehung von Endlagersystemen, die wesentlich auf geotechnischen und techni-
schen Barrieren beruhen (,, Behilterkonzept®), in einer Form, die zu einem dem ewG-
Konzept gleichwertigen Sicherheitsniveau fiihrt

Aus dem internationalen Bereich sind bei der Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen
einschldgige Veroffentlichungen der IAEA (u.a. SSR-5, S5G-14, 55G-23, S5G-31, GS-G-3.4)
sowie die ,Safety Reference Levels” zur Endlagerung der Western European Nuclear Regula-
tors Association (WENRA) zu beriicksichtigen.



Ergebnisvermerk

Status: Abgestimmt
Thema: Uberarbeitung der Sicherheitsanforderungen an die Endlagerung

Bezug: 2. Sitzung der Expertengruppe zu Sicherheitsanforderungen und Sicherheits-

untersuchungen
Datum: 29.06.2017

Sitzungsort: Dienstgebsude des Bundesumweltministeriums, Raum 3.206, Robert-
Schuman-Platz 3, 53175 Bonn

Beginn: 10:00 Uhr

Ende: 16:00 Uhr

Sitzungsleitung: BMUB (Frau Caspers)
Teilnehmer: 7 (Teilnehmerliste siche Anlage 1)
Tagesordnung: (siehe Anlage 2)

Sitzungsbeitriige: (siche Anlage 3)



Allgemeines

Nach der BegriiBung der Teilnehmer wurde der Tagesordnungsablauf erlautert (siehe
Anlage 2) und mit den Teilnehmern (siehe Anlage 1) abgestimmt. Der Fokus dieser
Sitzung war inhaltlich auf die Kapitel 6 und 7 der Sicherheitsanforderungen des BMU
von 2010 ausgerichtet. ;

In Bezug auf die teilnehmenden Organisationen wurde mitgeteilt, dass das BfE das
BMUB dariber informiert hat, bis auf weiteres nicht an der Expertengruppe teilnehmen

zu kénnen.
Top 1: Riickblick auf die Bund-Lénder-Besprechung am 13. Juni 2017

Das BMUB berichtet tiber die Bund-Lander-Besprechung vom 13. Juni 2017. In dieser
Sitzung wurde den Teilnehmern die Vorgehensweise zur Uberarbeitung der Sicher-
heitsanforderungen an die Endlagerung erldutert. Hierzu lag den Teilnehmern auch
das Eckpunktepapier des BMUB vor (siehe hierzu Ergebnisvermerk 1. Sitzung vom
11.05.2017 der Expertengruppe, Anlage 3).

Weiterhin wurden von Mitgliedern der Expertengruppe im Rahmen von Présentationen

die folgenden Themen vorgestellt:

o Uberarbeitungsbedarf der Sicherheitsanforderungen aus der Sicht der ESK
(Herr Rohlig) und

¢ Anforderungen an die Durchfiihrung von Sicherheitsuntersuchungen (Herr Fi-
scher-Appelt).

Die nachste Bund-Lander-Sitzung findet am 20.09.2017 im BMUB in Bonn statt.

Top 2: Nachweis des sicheren Einschlusses/Geringfiigigkeit méglicher Freiset-

zungen

Diskussionsgrundlage waren die Inhalte der Kapitel 6 und 7 der BMU-

Sicherheitsanforderungen von 2010.

Einleitend in die Thematik wurde eine Darstellung zum Sicherheits- und Nachweiskon-
- zept der VSG, bezogen auf die Aspekte Einschluss und Geringfigigkeit, gegeben (sie-
he Anlage 3).



In der nachfolgenden Diskussion standen insbesondere die folgenden Aspekte im Fo-

kus:

¢ Vereinfachte radiologische Langzeitaussage
» Geringfugigkeit méglicher Freisetzungen aus einem Endlager
e Einschlusswirksamer Gebirgsbereich (ewG)

e Sicherer Einschluss

Vereinfachte radiologische Langzeitaussage

Hierzu wurde festgestellt, dass die Konservativitat dieses Ansatzes bislang nicht nach-
gewiesen ist. Darliber hinaus wurde dargelegt, dass der vereinfachte Ansatz zwar auf
den Lésungspfad, aber nicht auf den Gaspfad anwendbar ist. Die Endlagerkommission
hat empfohlen, die Méglichkeit der vereinfachten radiologischen Langzeitaussage er-

satzlos zu streichen.

Geringfligigkeit

Hinsichtlich des Begriffes Geringfugigkeit wurden Fragestellungen zum Umgang und
zur moglichen Quantifizierbarkeit erértert. Zur Quantifizierung der Geringfugigkeit wur-
de auf bestehende Indikatoren und BewertungsmaRstabe eines von der GRS in 2007
vorgelegten Vorschlages zu Sicherheitsanforderungen an die Endlagerung hochradio-
aktiver Abfalle in tiefen geologischen Formationen, zu dem gemeinsam von RSK und
SSK Stellung bezogen wurde, hingewiesen. Die in dem GRS Vorschlag dargesteliten
Indikatoren, die sich u. a. auf den Nachweis der Einschlusswirksamkeit des ewG be-

ziehen, sind:

¢ Rickhaltung von Schadstoffen im Endlager

e Veranderung der Konzentration der Elemente Uran und Thorium in der Rand-
zone des einschlusswirksamen Gebirgsbereichs

e Beitrag zur Leistungsdichte aufgrund radioaktiver Strahlung im Porenwasser
des Randbereichs des einschlusswirksamen Gebirgsbereichs durch aus dem
Endlagerbergwerk freigesetzte Radionuklide

* Radiotoxizitat der aus dem einschlusswirksamen Gebirgsbereich freigesetzten
Radionuklide

e Verdnderung der Aktivitatskonzentration von Radionukliden im oberfla-

chennahen Grundwasser



¢ Effektive Individualdosis

Die GRS wird bis zur nachsten Sitzung priifen, aus welchen Uberlegungen die konkre-
ten quantitativen Angaben zum Bewertungsmafstab fiir den Indikator ,Riickhaltung

von Schadstoffen im Endlager” abgeleitet wurden.

Einschlusswirksamer Gebirgsbereich (ewG)

Die Diskussion zum ewG war insbesondere auf die Fragestellung nach dessen raumli-
cher Begrenzung ausgerichtet. In diesem Zusammenhang wurde auch eine mdgliche
unvollstandige UmschlieBung des Einlagerungsbereiches durch einen ewG (Typ Bb
nach AKEnd/Endlagerkommission) diskutiert.

Sicherer Einschluss

Der Begriff ,Sicherer Einschluss” wurde von der Endlagerkommission thematisiert und
ist ebenfalls im Standortauswahlgesetz ein eingefithrter Terminus. Hierzu wurde erér-
tert, dass der sichere Einschluss im Rahmen einer entsprechenden Sicherheitsanfor-

derung zu beriicksichtigen ist.

Abschlielend zu diesem Tagesordnungspunkt wurde festgehalten, dass insbesondere
die Aspekte bzw. Ansatze zur Quantifizierung der Geringfilgigkeit und der raumlichen
Begrenzung des ewG sowie die unvollstdndige UmschlieBung des Einlagerungsberei-
ches auch im Rahmen der ESK bzw. des ESK-EL Ausschusses diskutiert werden soll-

te.



Top 3: Umgang mit Wahrscheinlichkeitsklassen

Zu der Thematik Wahrscheinlichkeitsklassen standen die Fragestellungen ,Was sind
diese Wahrscheinlichkeitsklassen und soll daran festgehalten werden?* im Mittelpunkt
der geflihrten Diskussion.

Hierzu wurde ausgefiihrt, dass eine Beriicksichtigung von Wahrscheinlichkeitsklassen
eine bliche Vorgehensweise nicht nur in der Entsorgung und Kerntechnik darstellt,
sondern auch in vielen anderen Fachgebieten. Die Klassifizierung ist dabei teilweise
deutlich differenzierter. Insbesondere die Einteilung in wahrscheinliche und weniger
wahrscheinliche Szenarien wird in Bezug auf die Betrachtung der Endlagerentwicklung
uber den Nachweiszeitraum von vielen Landern vorgenommen (siehe z. B. Tabelle aus

dem NEA Szenarien-Workshop).

In Bezug auf die quantitative Einordnungsméglichkeit von Entwicklungen in wahr-
scheinliche und weniger wahrscheinliche Szenarien nach den Sicherheitsanforderun-
gen wurde festgestellt, dass diese Option bei den bisher durchgefiihrten Szenarien-
entwicklungen in den Forschungsvorhaben ISIBEL, VSG und ANSICHT praktisch nicht

zur Anwendung gekommen ist.

Neben der Behandlung der o. g. Fragestellungen wurde auch die Problematik einer
Kombination von Szenarien z. B. zwei weniger wahrscheinliche Szenarien und die dar-

aus resultierende Einordnung in eine Wahrscheinlichkeitsklasse angesprochen.

BMUB wird bis zur nachsten Sitzung einen Textvorschlag erarbeiten, auf dessen
Grundlage diese Thematik weiter diskutiert werden kann.

Top 4: Weiteres Vorgehen zur Verordnung zu Sicherheitsuntersuchungen

Hinsichtlich der weiteren Vorgehensweise wurde festgehalten, die in den BMU-
Sicherheitsanforderungen von 2010 enthaltene vereinfachte radiologische Langzeit-
aussage vorerst nicht weiter zu verfolgen. Es wird geprift, ob konkrete Indikatoren und
BewertungsmafBstabe zur Bewertung des Einschlussvermogens benannt werden kén-

nen.

Die Teilnehmer stimmten (iberein, dass mit dieser Sitzung das Kapitel 6 der Sicher-
heitsanforderungen in weiten Teilen im Hinblick auf den Uberarbeitungsbedarf behan-



delt wurde. Hinsichtlich des Kapitels 7 wurde vorwiegend das Kapitel 7.2.2 abgehan-
delt.

Fir das weitere Vorgehen wurde festgehalten, die ibrigen Unterkapitel des Kapitels 7

und das Kapitel 8 aus den Sicherheitsanforderungen zu bearbeiten.
Top 5: Ausblick auf die nachste Sitzung

Fiir die nachste Sitzung der Expertengruppe sind die Diskussion und Behandlung der
Kapitel 3, 4 und 5 sowie die noch nicht besprochenen Inhalte aus Kapitel 7 der Sicher-
heitsanforderungen vorgesehen. In Bezug auf die Bearbeitung liegt der Fokus auf den-
jenigen Sicherheitsanforderungen bei denen ein entsprechender Anderungsbedarf an-

gezeigt ist.

Das BMUB wird einen Gliederungsvorschlag fur die Richtlinie zu den Sicherheitsanfor-

derungen vorlegen.

Dariiber hinaus sollen auf der nachsten Sitzung die Anforderungen an die Durchfiih-

rung von Sicherheitsuntersuchungen thematisiert und angegangen werden.

Aufierdem ist zum Thema ,Empfehlungen zu Sicherheitsuntersuchungen der DAEF"
wie bereits auf der 1. Sitzung der Expertengruppe vereinbart eine Prasentation (Herr
Réhlig, ESK Mitglied) vorgesehen.

Top 6: Termine

Die nachste Sitzung der Expertengruppe findet am 19.07.2017 bei dem BMUB in Bonn
statt.

Es wurde vereinbart, dass die geplante Sitzung der Expertengruppe am 13.10.2017
nicht in Berlin sondern in Bonn beim BMUB stattfinden soll.

Das BMUB teilt mit, dass am 20.07.2017 bei dem BMUB in Bonn ein gegenseitiger In-
formationsaustausch in Bezug auf die Koordinierung zu Forschungsvorhaben stattfin-
den wird. Die Mitglieder der Expertengruppe sind eingeladen, an dieser Veranstaltung

teilzunehmen.



Anlage 1: Teilnehmerverzeichnis
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Anlage 2: Tagesordnung

Folgende Themen sollen auf der Sitzung besprochen werden:

Ruckblick auf die Bund-Lander-Besprechung am 13. Juni 2017

Nachweis des sicheren Einschlusses/Geringfugigkeit moglicher Freisetzungen

Umgang mit Wahrscheinlichkeitsklassen

Weiteres Vorgehen zur Verordnung zu Sicherheitsuntersuchungen

Ausblick auf die nachste Sitzung

Termine



Anlage 3: Sitzungsbeitriage



































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































